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Sentencja wyroku

1) Umarza si¢ postgpowanie w przedmiocie zgdania stwierdzenia
niewaznosci.

2) Skarga zostaje oddalona w pozostalym zakresie.

3) Ristic AG, Piratic Meeresfriichte Import GmbH, Prime Catch
Seafood GmbH i Rainbow Export Processing, SA zostajg obcig-
Zone kosztami postepowania, w tym kosztami postgpowania w
przedmiocie zastosowania Srodka tymczasowego.

() Dz.U. C 211 z 8.9.2007

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 lipca 2009 r. —
Mars przeciwko OHIM Ludwig Schokolade (Ksztalt batona
czekoladowego)

(Sprawa T-28/08) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
uniewaznienia — Tréjwymiarowy wspdlnotowy znak towa-
rowy — Ksztalt batona czekoladowego — Bezwzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajg-
cego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/94
[obecnie art. 7 wust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr
207/2009] — Brak uzyskania charakteru odrizniajgcego w
nastgpstwie uzywania — Artykut 7 ust. 3 rozporzgdzenia nr
40/94 [obecnie art. 7 ust. 3 rozporzgdzenia nr 207/2009] —
Prawo do bycia wystuchanym — Artykuly 73 i 74 rozporzg-
dzenia nr 40/94 [obecnie art. 75 i 76 rozporzgdzenia nr
207/2009])

(2009/C 205/61)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mars, Inc. (McLean, Wirginia, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciele: A. Bryson, barrister, i G. Mills, solicitor)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: P.
Bullock, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla rowniez, interwe-
nient przed Sgdem: Ludwig Schokolade GmbH & Co. KG
(Bergisch Gladbach, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci M.
Knitter i R. Jacobs)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 23
pazdziernika 2007 r. (sprawa R 1325/2006-2) dotyczaca poste-
powania w sprawie uniewaznienia pomiedzy Ludwig Schoko-
lade GmbH & Co. KG a Mars, Inc.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Mars, Inc. zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 92 z 12.4.2008.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 lipca 2009 r. —
Promat przeciwko OHIM — Prosima Comercial
(PROSIMA PROSIMA COMERCIAL S.A.)

(Sprawa T-71/08) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego PROSIMA PROSIMA COMERCIAL S.A. —
Wezesniejszy stowny krajowy znak towarowy PROMINA —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieri-
stwo wprowadzenia w blgd — Brak podobieristwa towaréw —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzqgdzenia (WE) nr 40/94 [obecnie
art. 8 ust. lit. b) rozporzgdzenia nr 207/2009])

(2009/C 205/62)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Promat GmbH (Ratingen, Niemcy) (przedstawi-
ciele: poczatkowo S. Beckmann, nastepnie H. Alt, adwokaci)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
poczatkowo A. Poch, nastgpnie G. Schneider, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izba Odwolawcza OHIM byla
rOowniez, interwenient przed Sadem: Prosima Comercial, SA
(Barcelona, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 27
listopada 2007 r. (sprawa R 574/2007-2) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu migdzy Promat GmbH a Prosima
Comercial, SA.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Promat GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 92 z 12.4.2008.



